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Die Analyse eines einschl/~gigen Falles cortiealer sensoriseher Aphasie 
(A~II~ENS% ~) mit linkstemporalem Deltafoeus im E E G  ergab*, dab sieh 
die aufzeigbaren Hauptsymptome:  unvermitteltes Entschwinden yon 
Worten und Wortteilen, Umstellung (impressive und expressive Fehl- 
strukturen), Amorphisierung von Wortgestalten, Wortentfremdung, 
Perseverate, nicht aufden Spraehbereieh besehr/~nkten, sondern dab sie - -  
abgesehen yon der iEntfremdung - -  in wesentlieh gleieher Weise Folgen 
yon Lauten, Tonfolgen, Zahlenreihen sowie optisch und taktil  gebotene 
Reiz- und Zeichenfolgen betrafen. Da sowohl die wahrnehmende wie auch 
vorstellende Erfassung dieser Folgen gestSrt war, konnte allgemein yon 
Eindrueksfolgen oder Sukzessivstrukturen gesprochen werden, an denen 
sich die Sch~digung manifestierte. Als Tell ( , ,E lement")  der Sukzessiv- 
strukturen wurde der unr~umliche bzw. zust~ndliebe Eindruck heraus- 
gestellt. Waren die Eindriieke r/~umlich strukturiert  (z. B. als gesehriebene 
Zeichen), so erfolgte die operierende Vergegenws derselben doch 
in Form zust/~ndlieher (unr/~umlieher) Eindrueks- und Zeichenfolgen. 
Dabei griff die StSrung nicht am Zeiehen als solchen, sondern am Zeiehen 
als Eindruck an. Die aus zust/~ndlichen Eindriieken bestehenden Suk- 
zessivstrukturen, zu denen die Sprache gerechnet wurde, waren yon 
andersgearteten Sukzessivstrukturen (z. B. den gedanklichen) wie auch 
vom Vorgang der sukzessiven Perzeption oder Bfldung eines Raumganzen 
zu trennen. Auf die andererseits vorhandene enge Bindung zwischen 
Spraehe und Denken wurde hingewiesen. Die expressiven Fehlleistungen 
(Paraphasien, Paramusien, Fehlmorsen) lieBen sich unter dem Begriff der 
Parasemasie und hinsiehtlich des Einzelsymptoms unter dem des Para- 
sema zusammenfassen. Zur Erkls der meist mit dem Geffihl der 
Entfremdung einhergehenden BedeutungseinbuBe bzw. -unsicherheit des 
Wortes wurden die bereits normalerweise zu beobachtenden Entfrem- 
dungsphs herangezogen, die bei zu h~ufiger Wortwiederholung 

* Der erste Abs~tz zitiert die Zusammenfassung der unter 2 angegebenen Arbeit. 
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entstehen kSnnen. Daneben wurden Abnutzungserseheinungen, physio- 
logisch eventuell unterlegt nach Art der Lokaladaptation, diskutiert. Fiir 
ein pathologisehes Geschehen an der Wortgestalt sprachen der ~bergang 
des fremd gewordenen Wortes in die oben genannten Symptome sowie 
das erhaltene Symbolbewul~tsein. So konnten bestimmten Morsezeichen 
bestimmte Bedeutungen zugeordnet werden, die Bedeutungsunsieherheit 
entstand durch die im Gebraueh sich eins~ellende L~bilit~t der sukzes- 
siven Morsestruktur. DaB sich das Erlebnis der Entfremdung hinsichtlieh 
Morsezeichen nieht oder nur angedeutet einstellte, wurde tells mit einer 
nicht vollst~ndigen ganzheitlichen bzw. physiognomischen Assimilierung 
dieser Zeiehen als Voraussetzung eines wirkliehen Bekanntheitseindrucks, 
tells auf die Konkretheit vor den Augen liegender Gegens~nde als ein- 
ge]ernte Bedeutungsinhalte der Zeiehen zuriickgeffihrt. 

Das Ergebnis der Untersuehungen entsprach in mancher Hinsicht den 
Beobachtungen und Auffassungen yon tIECA~ u. MStarb. 1~, die die 
Symptomatik der Leitungsaphasie fiberpriiften. Nach diesen Autoren 
entsteht die Leitungsaphasie durch eine StSrung der zeitlichen Ordnung, 
welehe sich vornehmlich auf die Spraehe auswirkt. Es sei die F/~higkeit 
beeintr~ehtigt, das Aufeinanderfolgende einzuordnen oder ein Ganzes in 
seine Teile auseinanderzugliedern, wenn sich diese Teile hintereinander 
darbieten. Die Reproduktionsfehler gingen aus einem ungeniigenden 
Erfassen des zeitlichen Ablaufs hervor; die mangelhafte syntaktische 
Expressio n sei Folge des Verlusts eines dem Satz zukommenden zeit. 
lichen Faktors (temporalit6). Man kSnne demnach die Leitungsaphasie 
als pr~linguistische StSrung ansprechen, wogegen die sensorische (und 
motorische) Aphasie rein linguistische, instrumenta]e Formen der Spraeh- 
stSrungen darstellten. 

Die eigenen, an dem geschilderten Fall erhobenen Befunde und die 
hieraus gezogenen Folgerungen gehen insofern fiber die Ansiehten yon 
H~cA~ u. Mi~arb. hinaus, als aueh ffir die Symptomagk der eorticalen 
sensorischen Aphasic eine St6rung im zeitlichen Abl~uf herausgestellt 
wird; sic sehr~nken sic jedoch ein durch Pri~zisierung der yon der StSrung 
betroffenen Zeitinhalte (bzw. der die Sukzessivstrukturen konstituieren- 
den ,,Elemente"). Es wird herausgestellt, daI3 nieht (wie bei HECAE~s 
F~llen) die F~higkeit, beliebige nacheinander gebotene Teile zu gliedern 
und einzuordnen, schlechthin gelitten hat, sondern dal~ die Fehlleistungen 
nut solche Sukzessivstrukturen betraf, die aus bestimmten Teilen, d. h. 
aus zust~ndliehen bzw. unr/iumtichen Eindriicken, bestehen. Somit ist 
hinsichtlich der sensorisehen Aphasic des Falles (und auch bezfiglieh der 
Leitungsaphasie, sofern man sic als l~fiekbildungsstadium der sensorischen 
Aphasie anffagt) nicht auf eine gest5rte kategoriale Allgemeineigensehaft 
zu schHei~en; die StSrung imponiert vielmehr als instrumental, wenn auch 
nicht als aussehlieBlich linguistisch. 
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Die Interpretation yon HECAEN U. MRarb. ni~hert sieh einmal GOLDSTEINS 14 
Auffassung yon der Existenz kategorialer StSrungen und zum anderen den Aus- 
ftihrungen G~ASHEYS 16, der bereits 1888 einen amnestiseh-aphatisehen, sparer 
wahrseheinlieh pseudodementen (SeEELLER 2~) Fall beschreibt, weleher Sinnes- 
eindriieke untersehiedslos naeh kurzer Zeif wieder ,,vergal~". Dabei kommt GRAS- 
HEY nach BO~vICI~I ~ das Verdienst zu, als erster den Einflu~ des Zeitfaktors auf 
die Sprache betonf zu haben, indem er ausfiihrt, dai~ ,,jedes Wort, welches go- 
sprochen wird, fiir unser Ohr ein werdendes, ein sukzessiv entstehendes Objekt 
ist". - -  lqeben den Darlegungen yon HECAEN u. Niitarb. ist die in Auseinander- 
setzung mit GOLDSTEIN ge~u~erte Meinung Bo~vIoINIS zu beaehten. Er sehreib~ 
(S. 1746): ,,Trotz des Bestehens der Sch~tdigung dieser Grundfunktion bewirkt die 
versehiedene Lage des Herdes auch nach GOLI)ST~I~, en~sprechend der Bedeutung 
der verschiedenen Hirnregionen, symptomatologische Differenzen, die jedoeh nieht 
das Wesen der Grundst5rung selbst betreffen. So beeintr~chtigt ein in der Iq~ihe 
der op~isehen Sphere gelegener Herd vorwiegend das Zus~andekommen yon Simul- 
tanstrukturen auf allen Gebieten, besonders auf dem optisehen, ein Herd in der 
Werniekeschen Gegend wird sieh in StSrungen aller Leistungen, die Sukzessiv- 
strukturen erfordern, besonders aber als Worttaubheit kundgeben." - -  Gegeniiber 
diesen loositiven Auffassungen hinsiehtlich der Rolle der Zeit als s~Srbares und zur 
Einteilung hirnorganiseherWerkzeugs$Srungen brauehbares Prinzip nimmt KLEIST 23 
eine skeptisehe Haltung ein. Er maeht darauf aufmerksam, dal~ j edes zu sprechende 
Wor~, jede zu singende oder zu spielende Melodie, jede Handlung zeitliehe Gestalten 
enthalten. In  diesem Sinne kSnne man ,,weite Gebiete der Aphasie, der Apraxie 
und der alogisch-paralogisehen GedankenstSrung, vornehmlich die parieta]en und 
frontalen Apraxien der Handlungsfolgen, die grammatisehen SprachstSrungen und 
die corticalen GedankenstSrungen als StSrungen yon Zeitgestalten ansehen". Diese 
Uberlegung zeige aber, dal~ man hier nieht, wie VA~ WO~aKO~ 29 es rue, yon einer 
al]gemeinen S~Srung der zeitliehen Synthese und Analyse sprechen dfirfe. Es 
handele sieh vielmehr um ganz verschiedene EinzelstSrungen und Einzelleistungen, 
in denen neben anderen auch ein Zeitfaktor vorhanden sei. - -  I~aeh KLE~SW komm~ 
es also bei der Beur~eilung und Wiirdigung hirnpsyehopa~hologiseher Symptome 
auf Einzelleistungen und dementspreehend auf die Zeitinhalte an. Auch die hier am 
sensorisch-aphatisehen Fall vorgetragenen Ausfiihrungen unterstreiehen diese 
Ansicht. 

Gegeni iber  KLEIST is t  j edoeh  folgendes zu be tonen  : Der  unbes t r e i t ba re  
An te i l  der  Zei t  an  j e d e m  Gesehehen be rech t ig t  dennoch,  jene Abl~ufe 
hervorzuheben ,  welche ledigl ich bzw. ganz bevorzug t  im Li~ngsschnit~ 
ex i s t en t  werden.  Insbesondere  s ind bei  Subsumierung  yon  Vorg~ngen 
sub specie der  Zei~ nu r  solche W a h r n e h m u n g s i n h a ] t e  als Sukzessiv-  
s t r u k t u r e n  zu bezeichnen,  die ih rem Wesen  nach  als unr~umlich  im- 
ponieren.  Aus  diesem Grunde  kSnnen  r~umliehe Handlungsfo lgen  und  
ihre S tSrungen  (Apraxie)  n ich t  un t e r  d iesem Begriff  zusammengefa~ t  
werden.  (Von der  zur  E in te i lung  yon  I - I i rnwerkzeugst6rungen wieht igen  
Kinaes thes ie  soll bier  abgesehen werden.)  An  Sukzess ivs t ruk tu ren  im oben 
angef i ihr ten  Sinne verb]e iben somit  im wesent l iehen e inmal  die gedanlc- 
lichen und  zum anderen  die (wahrgenommenen  oder  vorges~ellten) sinnlich- 
zust~ndlichen. Die Unte r sche idung  zwisehen diesen beiden F o r m e n  k a n n  
inha l t l i eh  und  formal  geschehen, l~aeh dem Inhal~ ha nde l t  es sieh auf  
der  e inen Seite u m  sinnlieh w a h r n e h m b a r e  oder  vors te l lbare  I )a ten ,  auf  



Aufbau der Watlrnehmungswelt nach KA~ 117 

der anderen Seite um zu vergegenw~rbigende begrifflich-unanschauliche, 
eigengesetzlich verbundene Bewul3tseinsinhalte. Formal wird der Unter- 
schied zwischen sinnlichen und gedanklichen Folgen durch den ver- 
schiedenen zeitgestaltlichen Differenzierungsgrad bestimmt, indem eng 
begrenzte, eine sukzessive Gliederkette ermSglichende Eindrficke weniger 
akzentuierten Schwerpunktsbildungen gegeniiberstehen. Es k5nnen also 
Sukzessivstrukturen yon l~aumstrukturen abgetrennt und in sich selbst 
pr/~zisiert und aufgegliedert werden. Hier ]iegen Struktur- und Wesens- 
unterschiede vor; eine gesonderte gnostische StSrbarkeit der genannten 
Formen erscheint deshalb naheliegend. Es erhebt sich die hirnpsycho- 
pathologisch bedeutsame Frage, ob sinnlich-zust/~ndliche Sukzessiv- 
strukturen nur in ihrer Gesamtheit gnostisch stSrbar sind oder auch 
partiell, aufgeteilt nach 8innlichen Qualiti~ten (Tonfolge, Lautfolge, Be- 
riihrungsfolge). Diese Frage wird besonders dann dringlich, wenn man 
entsprechend der Auffassung vieler Autoren die Existenz cor~icaler 
mnestischer Felder fiir bestimmte (gestaltete) Sinneseindriicke ablehnt. 
Ist  es im Falle der Bejahung solcher mnestischer Bezirke leicht, iso]ierte. 
nach Sinneseindriicken geordnete gnostische Fetflleistungen anzunehmen 
- -  je nach Sch/~digung des Feldes etwa Lautfolgetaubheit, Tonfolge- 
taubheit, Berfihrungsfolgeanaesthesie und dgl. - -  so wfirde man bei Ver- 
neinung derselben auf Schwierigkeiten stoSen, es sei denn, man postu- 
]ier~e lokalisierte, auf die einzelnen Sinneseindriicke gemiinzte und ge- 
sondert stSrbare ordnende Funktionen. 

Was die Gnosis yon Ton- und Lautfolgen betrifft, so darf auf die 
ausfiihrliche zusammenfassende Darstellung y o n  FEUCt~T~VAlgGEI~ 9 ver- 
wiesen werden, der auf Grund eigener Untersuchungen und der Literatur- 
f~]le musikalisches und sprachliches Verstehen ffir den Ausdruck einer 
einheitlichen Disposition h~lt; er stellt fest, ,,daS unter den einigermaSen 
hinreichend untersuchten und beschriebenen einschl/~gigen Krankheits- 
f/~llen der Literatur kein einziger Fall vorliegt, der den sicheren Beweis 
erbringt, daS eine StSrung des Sprachlauterfassens . . . .  eingetreten ist, 
ohne daS die Musikklangauffassung auch nur im geringsten betroffen 
gewesen w~re, oder da{~ durch die Hirnsch~digung eine St6rung im l~usik- 
auffassen gesetzt worden ist, bei der Sprachdispositionen . . .  nicht 
irgendwie betroffen sind" (S. 197). - -  Kasuistisch ist demnach eine ge- 
sonderte gnostische StSrbarkeit von Ton- und Lautfolgen nicht als 
genfigend erwiesen anzusehen. 

I-Iinsichtlich der MSglichkeit einer isolierten Erfassung yon Lautfo]gen 
auf der einen und Berfihrungsfolgen auf der anderen Seite seien der 
eingangs erw~hnte Fall und die F/ille yon H ~ c A ~  u. Mitarb. (siehe oben) 
herangezogen. ]~esonders an dem eigenen, unter dieser Fragestellung 
untersuchten Beispiel corticaler sensorischer Aphasie lies sich zeigen, 
daS die Fehlleistungen und pathologischen Symptome in gleicher Weise 

9* 
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an Laut-, Ton- und Berfhrungsfolgen zu beobachten waren. Die weit- 
gehende Unabh~ngigkeit der gebotenen StSrungen yon den Sinnes- 
gebieten wird ph~nomeno]ogiseh verst~ndlicher, wenn man sich den 
Vorgang des Morsens vergegenws Die richtige Perzeption des Einzel- 
lauts bei der cortiealen sensorischen Aphasie vorausgesetzt, ware nicht 
ohne Zwang vorzustellen, dab Klopfzeichen mit der Hand (akustisehe 
Zeichen also) impressive und expressive Entgleisungen aufwiesen, taktile 
Zeiehen (ebenfalls mit der Hand) dagegen nicht. Auf akustischem Sektor 
inflate etwa ein fehlerhafter perzipierender und reproduzierender Urn- 
gang mit den Lauten ,,da-did" fiir ,,lang-kurz" einer ads Ver- 
sts mit Hilfe kurzer und langer Suture- oder PfeiftSne gegenfiber- 
stehen. Hinsichtlich des Umgangs mit l~lorsezeichen wiirde somit die 
Annahme einer Differenz zwischen den einzelnen Sinnesgebieten und auf 
dem jeweiligen Sinnesgebiet selbst auf recht erhebliche Widerspriiche 
stol~en, zumal die impressiven und expressiven Fehlleistungen des Morsens 
- -  wie der gesebilderte Fall zu erkennen gab - -  nicht bzw. nur gering 
dutch Zwischenschaltung der gestSrten inneren Sprache zustande kamen. 
Ferner ist zu berficksichtigen, daG es sich bier nut um Differenzen yon 
Sinnesqualits und nieht um Wesens- oder Strukturuntersehiede han- 
delt (siehe oben). Demnaeh ergibt sieh sowohl ph~nomenologisch am 
Beispiel der Morsefolgen als aueh prinzipiell die Bereehtigung, eine 
mSgliehe gesonderte Beeintrs der gnostischen Erfassung yon 
Beriihrungs- oder Lautfolgen in Zweifel zu ziehen. 

Das im akuten Stadium der cortiealen sensorischen Aphasie speziell 
akustisch Anmutende der StSrung (Niehtbeaehtung akustischer Reize, 
akustisehes Zeitrafferphanomen) kann physiologisch als Ausdruck einer 
Irradiationswirkungvom Ortder Sehadigungaufdas Gebietder Heschlsehen 
Querwindungen angesehen werden. Solehe Sekund~rerscheinungen 
maehen, ~hnlich der inkonstanten hemianopischen Aufmerksamkeits- 
schwaehe bei der Raumagnosie, nieht das Wesen der sensorischen Aphasie 
aus. Gleichsinnig s sieh PSTz~ l~ in Auseinandersetzung mit dem 
akustischen Zeitrafferph~nomen. Er nimmt in der Sinnesrinde der 
Heschlsehen Querwindungen zwei normalerweise aufeinander abge- 
stimmte Rhythmen an, einen vorffihrenden, an Vorgs der fiu~eren 
ttauptsehieht gebundenen und einen aufnehmenden. 1Wormalerweise fibe 
die intakte Werniekesehe Region einen bremsenden Einflul~ auf das 
Tempo des vorfiihrenden Vorgangs aus. Diese Bremsung ginge bei Schadi- 
gung des Wernickeschen Bezirks verloren oder erffihre eine Beeintraeh- 
tigung, woraus eine Beschleunigung des vorfiihrenden Rhythmus (mit 
dem Ergebnis des akustischen Zeitrafferphanomens) resultiere. Da der 
Schauplatz die tteschl sei, kSnne man die Wernickesche Aphasie ,,nicht 
als eine ,akustische' * d. h. akustisch bedingte Aphasie bezeichnen. . ."  - -  

�9 Kursiv yore t~ef. 
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P6TZL betrachtet demnaeh die voriibergehenden akustisehen Erseheinun- 
gen des akuten Stadiums als Sekundarsymptome und zieht hieraus den 
im Einklang mit obigen Ausfiihrungen stehenden Schlu~, dal3 bei tier 
Wernickeschen Aphasie keine StSrung vom akustisehen Sektor her vorliegt. 

Die bisherigen Darlegungen waren notwendig, um den Standpunkt 
aufzuzeigen, yon welehem es sinnvoll erseheint, KARTS21, 22 Schema vom 
Aufbau der Wahrnehmungswelt im I~Iinblick auf eine m6gliehe Beziehung 
zu den gnostisehen HirnwerkzeugstSrungen zu untersuehen. Vor Eintritt 
in diese Problematik sei ein weiterer, sich auf die gnostisehen Raum- 
stdrungen beziehender ttinweis erlanbt. Der ontogenetisehe Aufbau und 
der pathologische Abbau haben verschiedene an der Gestaltung yon 
Raumstrukturen beteiligte Vorgange zu Tage treten lassen. So kSnnen 
St6rungen der Wahrnehmung des Innenraums auf die Erfassung des 
Aul]enraums einwirken, gleiches gilt yon einer beeintrachtigten Perzep- 
tion des eigenen KSrpers (Autotopagnosie). Hinsiehtlich des Aul~en- 
r~umes kommt mit GLONINO u. Mitarb. la eine Sonderung in a) primare 
und b) gnostische St6rungen inFrage. Zu ersterenwaren u. a.Verzerrungen 
des Raumbildes, optische Alls StSrungen des Tiefensehens, Seelen- 
lahmung des Schauens zu reehnen. Aus letzteren ragt die optiseh- 
rs Agnosie heraus. Bei der konstruktiven Apraxie wird teils der 
raumagnostisehe (LA~GEe~), teils der apraktisehe Anteil (KLEIST 23, 
ST~AVSS 2s) betont. GLONI~G U. 1VIitarb. is sehen in der konstruktiven 
Apraxie eine abgesehwgehte Form der optisch-raumlichen Agnosie, 
D~E~sr~G 7 halt sie als zwischen der optiseh-raumlichen Agnosie und der 
ideatorisehen Apraxie des gestaltenden Handels stehend (Misehtypus). 

Wenn also eine l~eihe yon Faktoren die Erfassung des AuBenraums 
beeinflussen und wenn auch verschiedene St6rformen beobachtet wurden, 
so steht doch im Mittelpunkt der pathologischen Erseheinungen die 
Symptomatik der optiseh-raumlichen Agnosie. Diese Agnosieform ist 
zudem deshalb yon besonderem Interesse, weft sieh Par~llelen zu den 
Symptomen tier sensorisehen Aphasie aufzeigen lassen. So ergibt der 
Vergleieh zwisehen dem eingangs geschilderten Fall mit einem friiher ana- 
lysierten raumagnostischen Patienten (AHaENs 1) folgendes Bild (s. Tab. 1). 

Vieles weist demnach darauf bin, da~ sieh in der eortiealen sensorisehen 
Aphasie der I-IauptstSrtyp ffir Sukzessivstrukturen (naeh der oben an- 
gefiihrten Definition) und in der optisch-raumlichen Agnosie der Haupt- 
stSrtyp ffir Raumstrukturen darstellt. 

Zur Objektagnosie seien in diesem Zusammenhang folgende Erws 
gen eingeffigt: Uberggnge zwisehen Objektagnosie und Raumagnosie 
bestehen nieht nur beziiglich der Auswirkungen (was unerkannt bleibt, 
kann auch nieht zur Orientierung dienen), sondern ~ueh in der Sympto- 
matologie. So kann der Raumagnostische starker strukturierte Gegen- 
st~nde haufig nicht erkennen; ferner wird aueh an ihm, allerdings weniger 
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ausgepr~gt, das fiir den Objektagnostischen bezeichnende Hinein- 
illusionieren beobachtet.  Zieht man yon der Symptomat ik  der Objtkt-  
ugnosie eine P~ra]lele zur sensorischen Aph~sie, so f~llt die jewti]s ge- 
s Entfremdung auf, nnd zwar yon Gegenst~nden auf der einen 
(u. ~. D t c ] ~ s I ~  s) und yon Worten auf der andern Seite. Viel]eicht 
spielen bei der 0bjektagnosie ghnliche Zustandsver~nderungen der 
optischtn Wahrnehmungs- nnd Vorste]lungsbi]der eine golle, wie sit 

Tabelle 1 

tt~uptfeher hinsichtlich 
Raums~rukturen Sukzessivstrukturen (L~ut-, Ton-, l~eizfolgen) 

1. Funktionelle Gesichtsfeldeinengung 
(Sehen in Aussohnit*en, Abbrechen der 
Umfelder), vorwiegend beim Erf~ssungs- 
versuch yon Strukturen. ~qicht bei struk- 
turlosen Eindriicken (Gesichtsfeld- 
priifung) oder Physiognomien. - -  Ex- 
loressiv (zeichnend, gest~ltend) Aus- 
hssungen. 

2. StrukturierungsstSrung in Form 
mangelhafter Wahrnehmung yon Be- 
ziehungen und Uberg~ngen. Expressly 
Versetzungsfehler und falsches Zuein- 
ander der Teile. 

3. Fluktuagion des Gesehenen. GefSr- 
der~ dutch Zuwendungsschwgche und 
leich~e Ermiidung. 

Unvermit~eltes Entschwinden bzw. 
Abbrechen klanglicher (im erweiterten 
Sinne zust~ndlicher) Eindriicke einer 
Folge oder Sukzessivstruktur. Nicht bei 
physiognomisch markunten Strukturen, 
z. B. Lautmalereien. - -  Expressly (Para- 
phasien, Parasemasien) Auslassungen 
nnd dadureh Agglutinationen. 

Strukturierungsfehler vorwiegend in 
Form yon Ver~auschungen yon Einzel- 
eindriieken. Expressly falsche Reihen- 
folge der Teile. 

Amorphisierung yon Sukzessivstruk- 
turen. Gef6rdert durch Zuwendungs- 
sehwache und leichte Ermiidung. 

oben im Itinblick auf die Wortgestalten diskutiert wurden. Die gtnaue 
Entsprechung der Symptomat ik  der corticalen sensorischtn Aphasie auf 
optisch-rgumlichem Gebiet wgre fine Raumagnosie mit  st~rkerem objekt- 
agnostischen EinscMag, wobei zu betonen ist, daft bereits in der Regtl  
die optisch-r/~umlicht Agnosie gewisse objektagnostische Ziige tr~gt (siehe 
oben). 

Nach dieser Zusammenfassung, welche das Gebiet der Apraxien mit  
Absicht auslieft, r tchtfert igt  sieh eine kurze Wiedergabe der erkenntnis- 
theoretischen Darstellung KARTS yore Aufbau der Wahrnehmungs- nnd 
Erfahrungswtlt .  Sie kann am zweckm/~ftigsten an H~nd eints Schemas 
aufgewiesen werden. (Schema 1, S. 121). 

Die ~bers icht  stellt naturgem/LB eine s ta rk t  Vereinfachung dar und 
iibt insofern einen gewissen Zwang auf die Verhaltnisse aus, als KANT die 
yon ihm benutzten Begriffe und terminologischen Beztichnungen nicht 
so eindeutig festlegte, wit  es das Schema zum Ausdruck bringt. Immerhin  
darf  die Wiedergabe der Grundkonzeption und des Prinzips als hinreichend 
ad/~quat angesehen werden. 
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Die Erkennung yon Gegenst~nden und Vorg/~ngen geschieht nach KANT in 
folgender Weise: Die Dinge an sieh (d. h. die reale Augenwelt, die yon KA?qT als 
denknotwendig anerkannt wird, ohne dal3 sieh fiber deren objektive Besehaffenheit 
etwas aussagen liege) affizieren die Sinnliehkeit* oder Rezeptivit/~t, worauf ein 
Komplex (ungeordneter) Empfindungen entsteht, der durch die Ansehauungsformen 
l~aum und Zeit sogleieh als velT/~umlieht und verzeitlieh~ zu betrachten ist. Der 
Empfindungskomplex wird mit HiKe eines synthetisierenden Vorgangs (1. Synthese) 

Schema 1 

Dinge an sich 

Komplex yon Empfindungen < 
(vermittelt dureh Sinnliehkeit oder 

Rezeptivit~t) 

Voritellungen ~ Gegenstfnde 

Empirisehe ]3egriffe 
Reine B ~ f f e ~ g o r i e n )  

Ieh ~ - -  

_ Anschauung mit ihren Formen Raum 
und Zeit 

1. Synthese. Apprehension und repro- 
di~ktive empirisehe Einbfldungskraft 

- Transzendentales Zeitschema 

2. Synthese. Kategorialsynthese durch 
Verstand und reine Einbildungskraft 

3. Synthese. Transzendentale Apper- 
zeption dutch Einheit des Ich 

zusammengefagt und gegliedert (Apprehension und reproduktive empirisehe Ein- 
bfldungskraft). Es ents~ehen die sieh teilweise sinnlieh-assoziativ verbindenden 
Vorstellungen, die in einer Ansehauung gegeben sind. Auf die Ansch~uung wirkt 
der urfeflende Vers~and ein, der yon den reinen Begriffen, den Kategorien, geleitet 
wird. Er ord_net und verkniipf~ veto Ra~ionalen her die Vorstellungen nach don 
Eigengesetzliehkeiten der Kategorien (Kategorialsynthese) und bfldet die empi- 
rischen Begriffe. Ansehauungen und Begriffe sind aufeinander angewiesen: ,,Ge- 
danken ohne Inhalt sind leer, Ansehauungen ohne ]3egriffe sind blind"**. Unter 
Mitwirkung des Verstandes werden aus Vorste]lungen Gegenst~nde. Vorstellungen 
heigen Gegenst~nde, ,,sofern sic in (dem) Verh~ltnisse (dem Raume und der Zeit) 
nach Gesotzen der Einheit der Erfahrung verkniipft und bestimmbar sind" ***. 
Gegenst~nde unter]iegen nieht eigenen Gesetzliehkeiten, sie ,,miissen sich naeh 
unserem Erkenntnis riehten ''+. - -  Da Ansehauungen konkret und Kategorien 
abstrakt sind, sich Kategorien aber auf Ansehauliehes beziehen, bedarf es eines 
vermittelnden Gliedes, das sowohl Konkretheit (sinnliohe Daten) Ms auch Abstrakt- 
heir (Apriorit~t) enthglt. Dies ist die Zeit, in welcher sieh Konkretes und Abstraktes 
realisiert. Die Zeit wird yon KAnT bier nleht als Ansehauungsform, sondern als 

* ,,DieLehre yon der Sinnliehkeit i s t . . ,  d i eLehre . . ,  vonDingen, die derVer- 
stand sich ohne . . .  Beziehung auf unsere Ansehauungsart, mithin nieht bloB als 
Erseheinungen, sondern als Dinge an sich selbst denken mug . . . "  (Kr.d.r.V., 
Ausg. ]3: ,,Von dem Grunde der Unterseheidung aller Gegenstande iiberhaupt in 
Phaenomena und Noumena.") 

** Kr.d.r.V., Ausg. ]3: ,,Von der Logik fiberhaupt." 
*** 14n,. d.r.V., Ausg. ]3: ,,Der transzenden~ale Idealismus, als der Sehliissel zur 

AuflOsung der kosmologisehen Dialektik." 
+ Kr.d.r.V., Vorrede zur 2. Ausgabe. 
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verbindendes Schema aufgefa~t. Fiir jede Kategorie ist ein bestimmtes Zeitschema 
anzunehmen, fiir die Xategorie des Daseins z. B. das Zeitschema der Wirldichkeit; 
das Schema der Wirkliehkeit ist das Dasein in einer bestimmten Zeit. --- Xategorien 
und Anschauungen mit ihren Inhalten wiirden m~nnigfaltig und unerkennbar 
bleiben, falls sie sich nicht vor einem einheitlichen, sieh selbs~ identischen tIinter- 
grund prgsentierten. Dieser Hin~ergrund ist das Selbstbewui~tsein oder das Ieh, 
das die zur Erkenntnis nStig Einheit in die Vielfalt der Erfahrung bringt (3. Syn- 
these). Die formale Einheit des Selbstbewui~tseins, das reine Ich, nennt XA~r 
~ranszenden~ale Apperzep~ion: Es ,,kSnnen keine Erkenntnisse in uns stattfinden, 
keine Verkniipfung und Einheit derselben untereinander, ohne diejenige Einheit 
des Bewu~tseins, welche vor allen Datis der Anschauungen vorhergeht, und, worauf 
in Beziehung, alle Vorstellung yon Gegenstgnden allein mSglieh is~. Dieses reine, 
urspriing]iehe, unwandelbare Bewul~tsein will i eh . . ,  die tranzendentale Apperzep- 
tion nennen ~ *. 

KARTS erkenntnistheoretisehe Konzeption wird als transzendentMer 
Idealisraus bezeichnei. TranszendentM, weil sich der Vorgang der Er- 
kennung fiber das Ieh hinaus auf Gegenstande der Erfahrung richter; 
Idealisraus, weil die Gegenstgnde nur als (psyehische) Erscheinungen 
bzw. Vorstellungen (synonym rait Ideen insbesondere in der Terrainologie 
der englischen Philosophie), nicht aber, unabh/~ngig vora Subjekt, ffir 
sich selbst, Ms Dinge an sich, erkennbar und bestirarabar sind. 

Ffir das Problem der gnostisehen HirnwerkzeugstSrungen ist vornehm- 
lieh wichtig, wie sich KAnT die erste Synthese, die Apprehension und 
reproduktive erapirisehe Einbildungskraft,  vorstellt. - -  Wenn die oben 
angefiihrte ~bers icht  als Ausgangsraaterial einen Koraplex verrs 
lichter und verzeitliehter Erapfindungen aufffihrt, so rauB hinzugeffigt 
werden, dab die Erapfindungen nach KAnT raehr bedeuten kSnnen Ms 
nnr intensive SinnesquMitiiten. , ,Empfindung i s t . . ,  dasjenige, was eine 
Wirldichkeit ira Raurae und in der Zeit bezeichnet . . .  Wenn sie auf  
einen Gegenstand iiberhaupt, ohne diesen zu bestimraen, angewandt 
wird", heiI~t sie Wahrnehmung**. Die Erapfindung realisiert sieh am 
vorgestellten, erscheinungsragBigen Gegenstand. Was der Empfindung 
am Gegenstand entsprieht (eine Art  Gegenstandsempfindung rait l~eali- 
tgtseharakter) bezeiehnet KA~r als das Reale. Das Reale ist das, was das 
I)ing in der Erscheinung ausraacht***. Etwas vergrSbert und leiehter 
fM~lich ausgedrfickt, besteht das Ausgangsraaterial ffir die erste Synthese 
deranaeh aus ungestalteten empfindungs- und erseheinnngsmgl~igen 
raurazeitlichen Gegenstandsbruchstficken yon ReMiti~tswert. 

Das Ziel der ersten Synthese ist nach KANT, aus dera 1Vfannigfaltigen, 
Unverbundenen die Einheit  der Auschauung zu schaffen. Hierzu rau]  
das MannigfMtige dutch einen besonderen Vorgang zungchst registriert 
und dann zus&raraengefal~t werden: , , D a m i t . . .  aus diesera Mannigfachen 

* Xr.d.r.V., Ausg. A: ,,Von der Synthesis der Rekogni~ion im Begriffe." 
** Kr.d.r.V., Ausg. A: ,,Der vierte ParMogism der IdeMitgt." 

*** Xr. d.r.V., Ausg. B: ,,Von dem transzendentMen Ideal." 
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Einheit der Anschauung werde, so ist erstens das Durchlau/en* der 
Mannigfaltigkeit und dana die Zusammennehmung** desselben not- 
wendig, welche Handlung ieh die Synthesis der Apprehension nenne"***. 
Die durch die Synthesis der Apprehension erzielten Einheiten wfirden 
instabil sein, d .h .  kaum gewoimen, sogleich wieder versehwinden, sic 
wfirden auch keine Beziehnng zueinander in der Ansehauung (noeh vor 
Einsetzen des Denkens) aufweisen, falls nicht ein reproduzierender Vor- 
gang die zusammengefal3ten Einheiten jederzeit wieder in das Blickfeld 
der Vorstellung bzw. Einbildung br/iehte. KAnT bezeichnet dieses Ge- 
schehen als Synthesis der Reproduktion+ nnd erblickt hierin nieht nur 
eine Stabilisierung der Einheiten (Eindrficke), sondern auch eine den 
Begriffen vorgeschaltete t~egel in der Anschaunng, welehe die Eindrficke 
zur Bildung von Assoziationen instandsetzt. ,,Die Synthesis der Appre- 
hension ist mit der Synthesis der Reproduktion unzertrennlich ver- 
bunden.++" Erst  nach vollzogener Synthese kann die Analyse statt- 
finden; ,,die analytische Einheit . . .  ist nut  unter der Voraussetzung 
irgendeiner synthetisehen mSglich ''+++. 

Vergleicht man die hente vielfaeh verwandten Begriffe mit den hier 
yon KANT en~wiekelten Vorstellungen, so k6nnte man das ,,Durehlaufen 
der Mannigfaltigkeit" als Differenzierung und die ,,Zusammennehmung" 
als Integrierung bezeiehnen. Die ,,Synthese der t~eproduktion" ent- 
spr/iehe etwa der S~abilisierung. Der Gesamtvorgang der ersten Synthese 
w/ire etwa mit dem Terminus der Strukturierung ungef/ihr zu treffen. Es 
ist ersichtlich, dab die Symptomatik der eorticalen sensorischen Aphasie 
bezfiglieh der Wortgestalten bzw. Sukzessivs~rukturen mit den yon K~2~T 
angenommenen Vorg/ingen der ersten Synthese in Beziehung gebraeh~ 
werden kann. / )as  unvermittelte Entsehwinden yon Sukzessiveindriicken 
wfirde als Resultat einer gest6rten Synthese der l~eprodnktion aufzu- 
fassen sein (Entstabilisierung). Die Amorphisierung des Eindrucks ent- 
stfinde dutch ungeniigendes ,,Durehlaufen der Mannigfaltigkeit" (Ent- 
differenzierung). Die Umste]lung w/ire das Ergebnis fehlerhafter ,,Zu- 
sammennehmung" (Desintegrierung) oder - -  besonders hinsiehtlieh 
gr6Berer Einheiten, z .B .  S/itzen - -  unzureiehender Gesamtsynthese 
(Fehlstruktnrierung). 

Will man KArTs erkenntnistheoretische Konzeption veto Aufbau der 
Wahrnehmungswelt fiber das bier angegebene Beispiel hinaus frncht- 
bringend auf das Problem gnostischer ttirnwerkzeugst6rungen anwenden, 

* und ** kursiv veto Ref. 
* * * Kr. d. r. V., Ausg.A :,,Von der Synthesis der Apprehension in der Ansehauung." 

+ Kr. d. r. V., Ausg. A: ,,Von der Synthesis der Reproduk~ion in der Einbfldtmg." 
++ Kr. d: r. V., Ausg. A: ,,Vonder Synthesis der Reproduk~ion in der Einbfldung." 

+++ Kr. d. r. V., Ansg. B �9 ,,Vonder urspriinglich-synthotischen Einheit der Apper- 
zep~ion." 
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so erweist sich eine 1VIodifikation des Schemas a]s zweckdienlich. Dieser 
~nderung seien einige grunds~tzliehe Erw~gungen vorangeste]lt. Es er- 
hebt  sieh die Frage nach der Art des Ausgangsmateria]s ffir die erste 
Synthese und eng verbunden hiermit naeh dem Aussagewert der Er- 
scheinungen fiber die reale Welt (die Dinge an sich). Es handelt sich bier 
um eine die Philosophiegeschichte durchziehende Problematik, die nicht 
auf engem Raum darzustellen und noch weniger zu ]Ssen ist. Immerhin 
lassen sich einige Argumente vorbringen, denen der Wert  einer Stfitze 
der beabsichtigten Modifikation beigemessen werden kann. Ffir KAN$ 
ist, wie betont, die Annahme einer realen Welt zwar denknotwendig, 
jedoch fehlt die ~Sglichkeit einer Aussage fiber deren objektive Be- 
schaffenheit, da der Mensch aus seinem BewuI~tsein nieht herauszutreten 
vermag. Wohl wird ein Gegenstand als real erlebt, er ist aber nieht als 
0bjekt  ffir sich, sondern nur als Gegenstandsvorstellung bzw. -erscheinung 
gegeben. ,,Erscheinungen (sind) nicht Binge an sich selbst, sondern das 
blol~e Spiel unserer Vorstel]ungen"*. KAnT folgt in diesem t)unkte den 
Ansehauungen der englisehen Empiristen und insbesondere denjenigen 
B~KLEYS. Gegenfiber den englischen Empiristen, die das Bewul~tsein 
als Tabula rasa ansehen (LocKE) und u. a. den Kausalzusammenhang aus 
Gewohnheit (durch Wiederholung desselben Zu- oder Nacheinander) 
entstehen lassen (HugE), betont er jedoeh die a priori vorhandenen (an- 
geborenen), in der Anschauung und im Verstand ]iegenden F~higkeiten, 
die die Erfahrungsbildung allererst ermSglichen. Er  zieht aus der Pr~misse~ 
dal~ nur Vorstellungen und im weiteren Sinne Bewul~tseinsinhalte vor- 
fmdlich sind, somit fiber objektive Binge mit eigenen Gesetz]ichkeiten 
nichts ausgesagt werden kann, andererseits aber die Erscheinungen 
Regeln erkennen lassen, dahingehend die Konsequenz, da6 sich die 
Gegenst~nde (Gegenstandsvorstellungen) ,,nach unserem Erkenntnis 
richten" mfissen. Die Ansehauung und der Verstand bilden die reale 
Welt nicht nach, sie sehaffen vielmehr mit Hilfe vorgegebener Formen 
(~aum, Zeit, Kategorien) eine eigene Welt aus dem Material des Emp- 
findungskomplexes. 

Es ist KAnT u. a. vorgeworfen worden, die schSpferisehe Selbsti~ndig- 
keit der Ansehauung und des Verstandes zu hoch eingeschatzt und kein 
sicheres Kriterium zur Unterscheidung zwischen sinnlicher Anschauung 
und blol~er Einbildung angegeben zu haben. Auch die Ansicht, dal~ alles 
Wahrgenommene nur Erscheinung sei, stiel~ teilweise auf Ab]ehnung. 
Bereits die erste Besprechung der Krit ik der reinen Vernunft (GAgV~- 
rEDE~ 22) erhob entspreehende Einwi~nde. Ste]lt man sieh auf den Stand- 
punkt  der Kritiker KARTS, so mu6 man sich vor Augen halten, dab die 
auf der ti~glichen ]~rfahrung und dem sogenannten gesunden Menschen- 
verstand fu[~enden Bedenken nicht als stiehhaltige Gegenargumente 

* Kr. d. r.V., Ausg. A: ,,Von der Synthesis der "Reproduktion in der Einbfldung." 
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gelten kSnnen. Denn ein yon aul]en zugeffigter Schmerz etwa, der nach- 
haltig auf die Existenz ~ul~erer Kr~fte und Dinge hinzuweisen scheint, 
ist im Grunde auch nur eine subjektive Empfindung. Das Bestehen einer 
unabh~ngigen, eigengesetzlichen Aul~enwelt kann letzthin nicht bewiesen, 
sondern nut  sekund~r erschlossen werden. Eingehend setzt sich LoREnz 25 
yore biologischen Standpunkt mit diesem Problem auseinander. Er  
macht geltend, dal~ Anschauungsformen und Kategorien zwar nicht 
dutch die individuelle Erfahrung entstehen, dal~ man sie deshalb aber 
nicht als phylogenetisch unentstanden betrachten dtirfe. Sie h/Often sich 
wie alle Dinge entwicke]t und stellten, sich einfiigend, einen Tell der 
lebenden Natur  dar. (Sie sind also, wie man hinzufiigen darf, nicht nur 
schaffend, sondern selbst erschaffen.) Auf aul~erindividuelle Wirkkr~fte 
mfisse man auch aus den Passungen zwischen Organismus und Umwelt 
schliel~en. Das psychische Qualit~tserlebnis sei kein zuf~lliges Epiph/Cno- 
men des physiologischen Vorgangs, es sei vielmehr ,,ein durchaus sicherer 
Indicator, ein Symbol f/Jr bestimmte Vorg/Cnge in der Wirk]ichkeit der 
uns nmgebenden Au]~enwe]t, und es stel]t somit eine durchaus kenn- 
zeichnende biologische Leistung dar, die es zu einem wichtigen Tr~ger 
arterhaltender Zweckrn~l~igkcit werden lir Die arterhaltende Leistung 
des Qua]]ts gestatte den Riickschlul~, dal~ zwischen ihm und 
der Wirklichkeit des An-sich-Bestehenden gesetzm~Bige Wechselbeziehun- 
gen existrierten. Dabei seien die ganzheitlichen Erlebnisse nicht aus 
Teilen zu sammengesetzt, sie seien die Funktion der Gesamtheit der 
organ-nervSsen Tei]e. 

Ohne auf weitere Argumente gegenfiber KAnT eingehen zu wollen, soll 
der Ansicht derjenigen Autoren beigepitichtet werden, nach welchen 
vieles fiir eine Art Widerspiegelung (u. a. Lo~v,~z) der realen AuBenwelt 
im Organismus spricht. Diese Widerspiegelung w~re a]]erdings nicht als 
passiv-rezeptiver Vorgang aufzufassen. Lediglich dasjenigewird reflektiert, 
was nach Bau der Sinnesorgane und nach Beschaffenheit der Ansohau- 
ungsformen und -Kategorien mSglich ist. Bleibt man bei dem Gleiehnis des 
Spiegels, so ist auBerdem zu betonen, dal~ sich dieses Symbol nm" recht- 
fertigt, sofern es auf eine andere Ebene als die des Materiellen oder 
Physiologisch-Funktionellen bezogen wird. Denn ein Spiegelbild ist nach 
den Lehren der Optik nicht reell, sondern virtue]] gegeben. Existent wird 
es erst als Erlebnis im naehseh6pferisehen Akt der Wahrnehmung. Von 
einer Widerspiegelung kann somit folgerichtig nut  auf der Ebene des 
Psychischen gesprochen werden. Im Bereich des Verhaltens, des Organ- 
baus und des Physiologisch-Funktionellen handelt es sich hinsiehtlich 
des Bezugs zur Aul~enwelt demgegen/iber um Passungen (Lol~E~cz), die 
wiederum yon psychischen Widerspiegelungen geleitet sein m6gen. Wenn 
yon anderer Seite (PAwLow und seiner S chu]e 2~ HI~EBEK 1s,19) Vorg~nge 
der Widerspiegelung ffir cerebrale Erregungskonstellationen (dynamisches 
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Stereotyp) unter Eliminierung des Psychischen in Ansprueh genommen 
werden, so ls sich dem aus den genannten Griinden nieht beipfiichten. 

Die Annahme einer Art Widerspiegelung der Aul~enwelt im Wahr- 
nehmungsvorgang ist ffir die Problematik der gnostischen StSrungen 
deshalb yon besonderer Bedeutung, weft somit das Ausgangsmaterial, 
auf welches sich KArTs erste Synthese bezieht, nicht aus einem unge- 
ordneten raum-zeitliehen Empfindungskomplex bestehen kann. Es mul~ 
sieh vielmehr um primer geordaete bzw. vorgeordnete Daten handeln. 

Die Vermutung eines diffusen Empfindungskomplexes als Ausgangs- 
material wird ferner durch folgende ~berlegung in Frage gestellt : Nach 
KAnT sind Wahrnehmungen Vorstellungen und demgem~i~ Erscheinun- 
gen ; auch Ged~chtnisvorstellungen sind Erscheinungen. Ein Unterschied 
in struktureller Hinsicht zwischen diesen beiden Vorstellungs~rten ist 
mit  den Kantschen Begriffen nicht aufzuweisen. Sie miiBten sich folghch 
gleichsinning verhalten, d. h. die Gedi~chtnisvorstellungen ws wie die 
Wahrnehmungsvorstellungen als ungeordnete Empfindungskomplexe 
,,angeboten" und im Akt der wahrnehmenden Ekphorierung als neu 
zusammengefaI~t zu denken. Ein solcher Hergang muI~ jedoch fiir wenig 
wahrscheinheh geRen, da bei der Ekphorierung (wie auch im Tr~um- 
erleben) zwar unverbundene Tefle auftauchen kSnnen, sich diese Teile 
abet als gestaltet bzw. physiognomisiert erweisen. - -  Nach der Kantsehen 
Pri~misse ls sich nicht erkl~ren, warum ein yon raehreren Individuen 
wahrgenommener Gegenstand jeweils als dasselbe Objekt erscheint, wes- 
halb z. B. ein Baum nicht yon dem einen Betrachter als Haus, yon dem 
anderen als Schiff usw. perzipiert wird. Mit KAnT sind nur die/ormalen 
Bedingungen (etwa die Stabflit~t einer Wahrnehmungsvorstellung), nicht 
aber die inhaltlichen zu bestimmen. Dal~ die Bedeutung ein und desselben 
Gegenstands mit dem Betrachter wechselt, hegt nicht im Wahrnehmungs- 
akt, sondern in der individuell unterschiedlichen Bedeutungsbeimessung 
begrfindet. 

In diesem Zusammenhang seien einige hirnpathologische Phs 
erw~hnt. Beachtung verdient, da]~ sich bei der Rfickbfldung cortiealer 
Blindhcit Phi~nomene wie Fhmmern, Metamorphopsien, Irradiationen 
von Formen und Farben, nicht aber Zerfall der Wahrnehmungsinhalte in 
eine Vielzahl yon Bruchstficken bemerkbar machen. ,,Aus der D~mmerung 
treten die crsten Konturen der Au~enwelt, zuns grol~e Gegensti~nde, 
hervor, . . .  unscharf, verwaschen, doch meist ist ohne Schwierigkeiten 
die Bedeutung des Gesehenen zu erkennen" (LA~Gw 2a; vgl. auch GLo~L'~G 
u. TSC~ABITSC~E~). Eigentlicher Zerfall yon Ganzheiten in Teile kann 
jedoch bei Sch~digung der parieto-occipitalen Ubergangsregion auftreten 
(u. a. F~usT s, A ~ s  ~)*. ,,Man kSnnte . . . yon einem wahrnehmungs. 
und  vorstel lungsm~igen Zerfall der r~umlichen Gesamtwahrnehmung 

* C o ~  ~ stellt ein chaotisches Stadium der Vorgestalten lest. 
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in riiumlich beziehungslose Sehdinge und yon einem Zerfall der einzelnen 
Sehdinge in r~umlich beziehungslose Glieder spreehen" (FACST). - -  Des 
weiteren sei darauf hingewiesen, dal~ gestaltete optische Halluzinationen 
nicht nur nach Sch~digung corticaler Felder, sondern auch der Seh- 
strahlung beobachtet wurden (GLoNING U. Mitarb.n). --Hinsichtlich 
der corticalen Representation der Retina ist auf das Ergebnis der bis- 
herigen Untersuchungen zu verweisen, wonaeh sich umschriebene Teile 
der Retina auf bestimmte Bezirke der Calcarina projizieren diirften; auch 
im Bereich der tteschlschen Querwindungen scheint eine Aufteilung nach 
TonhShen vorhanden zu sein (GOTTSCHICK15). Wenn auch die bisherigen 
Resultate manche Fragen offenlassen, so kann doch ffir geniigend wahr- 
scheinlich gelten, dab die prim~ren optischen, akustischen und taktflen 
Sinnesfelder nicht diffus, sondern gegliedert die zustandigen peripheren 
Reize repr~sentieren. 

Es sind somit erkenntnistheoretisch, psyehologisch, hfl'npathologisch 
und morphologisch wichtige Anhaltspunkte gegeben, die die Annahme 
eines primer gestalteten (psychischen bzw. pariipsychischen) Ausgangs- 
materials stiitzen. Dementsprechend verlegt KT,EIsr ~3 das ,,Formsehen" 
in die Calearina und PSTZL :6 sieht die Lokalzeichenbildung in der sen- 
siblen Rinde vor sich gehen, w~hrend nach LoreNz 25 das Psychische 
nicht anders als ganzheitlieh in Erscheinung tritt (siehe oben). In der 
Terminologie KANTS kSlmte man yon einer weiteren, neben Raum und 
Zeit bestehenden Anschauungsform sprechen, in welcher sich das sinnlieh 
Gegebene primi~r als gestaltet manifestiert. - -  DaI~ im fibrigen der zeit- 
liehe Ablauf insofern keinen ungeordneten Empfindungskomplex zuli~t, 
geht aus dem Zwang zum Nacheinander hervor, indem sich das Nach- 
folgende nicht an die Stelle des Vorangegangenen setzen kann. - -  Bringt 
man psyehisehe Vorg~nge (z. B. das Formsehen) mit Sinneszentren in 
Zusammenhang, muB man sich dartiber im klaren sein, dai] eine Abstrak. 
tion vorgenommen wird. So, wie die Empfindung nicht an einem be- 
stimmten Reizpunkt der KSrperoberfli~che lokalisiert ist, obwohl an dieser 
Stelle etwas geffihlt wird, sind auch geformte psychisehe ,,Bflder" nicht 
an einem umschriebenen Bereich, z.B. den prim~ren Sinneszentren, 
lokalisierbar (vgl. u. a. GOTTSC]tICK 15, S. 629). Eine voUstiindige Trennung 
etwa der Calcarina yore fibrigen Him wfirde nicht zum Sehen unerkannter 
Formen, sondern zur Blindheit ffihren. Diese Einschriinkung schlieBt 
jedoch nicht aus, dal~ bestimmten Hirnabschnitten gesonderte Funk- 
tionen zukommen, deren St6rung mit einer charakteristischen J~nderung 
psychiseher Vorgange einhergehen kann. Will man der begrfindeten An. 
nahme eines primi~r geformten psychischen Ausgangsmaterials Rechnung 
tragen, andererseits aber dessen Nichtrea]isierbarkeit ohne nachfolgende 
psychische und intellektuelle ,,Weiterverarbeitung" berfieksiehtigen, so 
erseheint es ratsam, dem Ausgangsmaterial das Attribut ,,latent" 
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beizufiigen. (Dasjenige, was der physiologischen Funktion der primgren 
Sinneszentren - -  unbeeinflul~t yore ~brigen t t i rn  - -  im Psychischen 
entspricht, w~re danach nur latent vorhanden.) 

Setzt man als Ausgangsmaterial gegenfiber K A ~  start  eines Komplexes 
raum-zeitlicher Empfindungen geformte bzw. gestaltete latente Ein- 
driicke, so ist noch eine weitere Pr~zisierung vorzunehmen. KAnT orien- 
tiert sich fast ausschliel~lich am optischen Sektor. Dem I~aum als An- 
schauungsform teilt er den sogenannten gufieren, der Zeit als Anschauungs- 
form den inneren Sinn zu, wobei letzterer sekunds auf den ~ul~eren Sinn 
einwirkt, indem der Aufbau des l~aumes innerhalb der Zeit verls 
Strukture]l werden aber gegeniiber K A ~  dutch den ,,~u~eren Sinn" 
nicht nur primer gaumeindriicke, sondern auch (was vornehmlich ffir 
den akustischen Sektor gilt) Sukzessiveindriicke vermittelt.  Diese Son- 
derung ergibt sich mit Notwendigkeit dann, wenn man start  eines 
Empfindungskomplexes als Ausgangsbasis geformte Eindrficke annimmt, 
die sich teils unter dem Prinzip (der Anschauungsform) der Zeit, tells 
unter dem des Raumes einordnen. 

Nach dem Vorstehendem kann nunmehr dus erkenntnistheoretische 
Schema KARTS vom Aufbau der Wahrnehmungswelt die beabsichtigte 
Modifikation erfahren, die sich bemiiht, den gegebenen Verhgltnissen 
mSglichst gerecht zu werden. (Die Terminologie KArTs ist kursiv wieder- 
gegeben [Schema 2].) 

Wie die Ubersicht zum Ausdruck bringt, sind die latenten vorgegebenen 
Strukturen jeweils unterteilt  in sinnliche und ged~chtnisms Diese 
Scheidung ist wichtig, d~ sich die gnostischen StSrungen (insbesondere 
Raumagnosie und corticale sensorische Aphasie) sowohl auf Wahrneh- 
mungs- wie auch auf Vorstellungsinhalte erstrecken. - -  Start  der ersten 
Synthese nach KAnT wird je ein auf Sukzessiv- bzw. Raumstrukturen ge- 
richteter psychischer Mechanismus angenommen, dessen Aufgabe d~rin 
besteht, das vorgegebene geformte latente Material reproduzierend nach- 
zustrukturieren, zu modifizieren und zu stabilisieren*. Da das Ausgangs- 
material bereits als latent gestaltet angesehen wird, liegt das Schwer- 
gewicht des Vorgangs nicht in der Synthese, sondern in der Differenzierung. 
Manche bei Agnostischen zu erhebende Befunde erscheinen geeignet, die 
Annahme eines reproduzierend-nachstrukturierenden psychischen** Pro- 
zesses zu stiitzen. So treten besonders dann die Fehlleistungen in Erschei- 
hung, wenn die Erfassung des Wahrnehmungsinh~lts durch aktives inten- 
diertes Differenzieren vor sich gehen soll, w~hrend die mehr unwillkiirlich- 

* Das l~tent Gestal~ete ist nich~ der Vorgestalt gleichzuse~zen. Mit dem Begriff 
der Latenz soll nicht der Strukturierungsgr~d, sondern die Annahme gekennzeichnet 
werden, dal~ ohne nachfolgende Prozesse die vorgegebenen Gest~ltungen keine 
Exis~enz gewinnen. 

** Psychisch, jedoch nich~ intellektuel]! 
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ganzheit l iche Perzept ion  oft  gelingt. Der  obenangeffihrte  raumagnos t i sche  
Fal l  z. B. versagte  bei E rkennung  derjenigen Objekte,  die eine genauere 
l~achs t ruktur ierung erforderten,  es k a m  zur funktionel len Blickfeldein- 
engung u n d H a n d  in H a n d  dami t  zum Gestaltzerfall .  Demgegenf iborha t te  

Calcarina, 
I-Ieschl, hintere 
Zentralwindung 

Reproduzierender, 
nachstrukSurierender 
psychischer Mecha- 
nismus, a ftir Raum- 
strukturen, b ftir . 
Sukzessivstrukturen 
(Bereieh gnostischer 
StSrungen) 

Schema 2 

Reale Welt 
Sinnliche latente Sinnliche latente 

> Sukzessivstruk- Raumstrukturen 
turen aus zu- aus gegenst/indl. 
st~ndliehen Ein- Eindriicken 
driicken < 

Ged/~chtnism~is- Ged/ichtnis- 
sige latente Suk- m~Bige latente 
zessivstrukturen l~aumstrukturen 

Wahrnehmungen, Vorstellungen, 
Gegensti~nde 

I I  
~m_ pjri~h_e_.B__egr_ille_ 

~_ei_n_e_ _B_e g r_ i_ I / e . (._K_ : t_e ~_oz i e_ n_ ) 

! o h  

Di_vge_ a:__s_i_cb 

_A_n:_c_ha_ u u_ng_ _ _mj t 

Raum und Zeit  

l_ _. fl_ y_nt_h_ e_s_e_. 
A p.p_reh_ _en_si_ on 
u n_d_:_ep_r_o_d_@- 
tj_ve _ e~p_if is_cl~ 
EA@_/l_4ung_8: 
~r_a./t 

Transzendentales 
Zeitscher~a 

_2. Synth::e: 
g a_teg_o~/a~ 
s y_n_these d u r ~  
L~:t~n_d u:A 
reine Einbil- 

3 : S_ ynth_e_sA. 
< T_ransze~_t_en: 

t_a~_ Ap.p:rzep:  
t_io_n_d_urch fl_i_n- 
h~iL@~ /_oh 

er keine Sohwierigkeiten hinsichtlich Phys iognomien;  hier genfigte die 
Ganzhei tsauffassung ohne besondere intensionsbedingte B e l a s t u n g  nach-  
s t ruktur ie render  Vorgi~nge. Allgemein war  zu sagen, dal~ iiberall doff,  woes  
auf  r~umliches beziehungsbildendes Nachs t ruk tur ie ren  ankara,  sich die 
pa~hologischen Symp*ome einstellten; fehlte diese ~o twend igke i t  (u. a. 
bei der ans t regenden Prfifung der Lokaladap~at ion) ,  war  die optische 
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Perzeption unauff~]]ig. - -  Auch der zitierte Fall yon FAUST s, tier nach 
kurzer Zeit der wahrnehmungs- oder vorstellungsmi~Bigen Fixierung yon 
Gegenstiinden fiber einen Gestaltzerfall klagte, verdient Beachtung. Diese 
Erscheinung kann interpretiert  werden als eine besonders ausgepr~gte 
StSrung des vermuteten stabilisierenden und reproduzierenden Meeha- 
nismus, so dal~ er bereits nach geringer Beanspruchung versagte. - -  Der 
eingangs geschilderte Kranke mit corticaler sensorischer Aphasie verhielt 
sich gleichsinnig Sukzessivstrukturen gegeniiber. In  einem Stadium, 
welches intellektuelle Hilfen noch nicht zuliel~, bat ten intendierte, nach- 
strukturierende Erfassungsversuehe der Wort- bzw. Reizgestalt die ge- 
ringsten Erfolge, die Symptome der Umstellung und des Entschwindens 
waren hier am ausgepri~gtesten. Ganzheitliches Vorgehen, gefSrdert durch 
feste, vorgegebene latente Gestalten wie Lautmalereien oder hinreichend 
schnelles Vorsprechen eines Wortes, gelang erheblieh besser. Aueh hier 
diirfte die geringere Belastung des reproduzierenden )s ffir 
Sukzessivstrukturen den Ausschlag gegeben haben. 

Vergleicht man die den eingeschalteten Mechanismen* zugeschriebenen 
Funktionen mit den yon KAnT herausgearbeiteten Vorgi~ngen der ersten 
Synthese, so fi~llt auf, dab ein wesentlieher Unterschied eigentlich nur in 
der versehiedenen Betonung der Differenzierung auf der einen und der 
Synthese auf der andern Seite besteht. Die fibrigen Abweichungen be- 
schrs sieh auf die Terminologie. Dem ,,Durchlaufen der Mannig- 
faRigkeit", der , ,Zusammennehmung" und der , ,Reproduktion" kSnnen, 
wie oben aufgezeigt, bestimmte gestalttheoretische Begriffe an die Seite 
gestellt werden. Als sehr fruchtbar erweist sich die Heraushebung eines 
reproduzierenden Aktes in der Anschauung, da der Agnostische und 
sensorisch Aphatische gerade hier wesentlich StSrungen erkennen li~Bt. 
Das abgreifende Nachstrukturieren sukzessiver oder r~umlicher Ein- 
drucksstrtfl~turen gelingt nicht oder nur unvollkommen, und zwar nicht 
aus intellektuellen Griinden, sondern weft der reproduzierende (mit dem 
apprehendierenden bzw. integrierend-differenzierenden ProzeB eng ver- 
bundene) Vorgang der ersten Synthese beeintri~chtigt ist. Dabei wirkt 
die rationale Intention im Verlauf aktiver Erfassungsversuehe anschaulich 
gegebener Eindrucksgestalten im Sinne einer Belastung der ersten Syn- 
these (der eingesehalteten Mechanismen). D a s  besondere Hervortreten 
der pathologischen Symptome ist die Folge. Von dem Grad der StSrung 
der ersten Synthese wird es abh~ngen, inwieweit ganzheitlich-physio- 

* Die beiden Mechanismen sind, wie das Schema zum Ausdruck bringt, ein- 
gesohaltet gedacht zwischon don latenten GestaRen und den rationalen Vorggngen. 
Sie werden als gesondert stSrbar betraohtet dutch Schadigung bestimmter Hirn- 
abschnitt~, insbesondere der parieto-occipitalen Ubergangsrogion und der hinteren 
oberen Temporalwindung unter mSglichem Einschlul] dos Gyrus supramarginahs. - -  
Der diinn ausgezogene Tefl des Halbbogens im Schema soll das evontuelle Uber- 
greffen auf Sukzessiv- bzw. Raumstrukturen konnzeichnen. 
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gnomisches Perzipieren gelingt. - -  Der Begriff der Synthesis der ~epro- 
duktion kann nicht nur auf Strukturierungen, sondern aueh auf Zustands- 
vergnderungen yon Wahrnehmungsinhalten, die das Erkennen beein- 
tr&ehtigen, angewandt werden, da yon KAnT neben der stabilisierenden 
Wirkung der Reproduktion eine solche der Ins~andsctzung der Inhalte 
zur Bildung bestimmter Assoziationen angenommen wird. Bei der sen- 
sorischen Aphasie is~ die Assoziationsbildung behindert auf Grund einer 
spezifisch anmutenden Entfremdung des Wortes. ~an  daft sagen, daft 
das Wort infolge mangelhafter Reproduktion nieht den zu seiner Er- 
kennung notwendigen Zustand gewinnt. DaB es sich auch hier - -  und 
nieht nut hinsiehtlich der Fehlstrukgurierung, des Entsehwindens und 
der Amorphisierung - -  um ein Gesehehen an der Wortgestalt handelt, 
geht aus dem erhaltenen Symbolbewugtsein sowie dem ~3bergang des 
fremdgewordenen Wortes in Zerfallserseheinungen hervor (vgl. einleiten- 
den Absehnitt der Arbeit). 

Wie zusammenfassend festgestellt werden daft, erweist sieh die An- 
wendung der erkenntnistheoretischen Konzeption KArTs vom Aufbau 
der Wahrnehmungswelt auf das Problem gnostischer tIirnwerkzeug- 
st6rungen in maneher Hinsieht als fruchtbar. Die Pr&misse eines un- 
gestalteten Empfindungskomplexes als Ausgangsmaterial zwingt KANT, 
sp/~teren Forsehungen vorgreifend, eine Reihe a priori, d. h. angeboren, 
gegebener ordnender VermSgen anzunehmen (Ansehauungsformen, 
Kategorien, Synthesen). Die Untersuehung der ersten Synthese ergibt, 
dab die hier entwickelten Vorstellungen bestimmte Fehlleistungen 
gnostisch Gest6rter plausibel erseheinen lassen. In der die erste Synthese 
ausmaehenden Apprehension und Reproduktion der empirischen Ein- 
bildungskraft finden sieh Vorg/~nge dargelegt, die gestalttheoretisehen 
Begriffsbildungen hinreichend entspreehen. Diese Prozesse bleiben aueh 
dann verwertbar, welm statt eines Empfindungskomplexes als Ausgangs- 
material, latent gestaltete Snkzessiv- und Raumstrukturen und start 
einer Synthese, eingeschaltete Meehanismen postuliert werden. Es kommt 
nur zu einer Akzentverlagerung yon der Synthese auf die Differenzierung. 
Die erste Synthese hat genfigend Spielraum ftir Partialvorg/inge, die 
jedoch nicht als isoliert, sondern als gemeinsam wirkend angesprochen 
werden. Der Aufbau der Wahrnehmungswelt nach KANT bietet tiberdies 
eine mittelbare Stfitze fiir die Vermutung, dab es sich bei der eorticalen 
sensorischen Aphasie um eine gest6rte Erfassung yon Sukzessivstrukturen, 
bestehend aus zust~ndliehen Eindrficken, handelt. 

KARTS detailliert ausgefiihrte Konzeption weist eindriicklich darauf 
hin, dab es sich bei den gnostischen Itirnwerkzeugst6rungen um ein im 
Bereiche der Psyche liegendes Problem handelt. Damit soll nicht einer 
unstatthaften motivistischen Psychologisierung das Wort geredet werden. 
Es sind j edoch gestSrte psychisehe Mechanismen, die zu den Fehlleistungen 
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ffihren. ~be r  die Art des Abhs dieser Prozesse 
yore cerebralen neurophysiologischen Geschehen wird kaum etwas Bin- 
dendes auszusagen sein; man mul~ sich mit  einer Zuordnung begniigen 
und dabei im Auge behalten, dab dem Psychischen parallellaufende, 
eventuell lokalisierbare organische Reiz- und Ausfallsvorggnge eine l~o]]e 
spielen. Da jede individuelle Erfahrung fiber psychiseh-intel]ektuelles 
Geschehen verlguft, muft der Versueh einer Umgehung desselben dureh 
die Anwendung umgreifender Begriffe auf erheb]iche Bedenken stoften. 
Werden (mit PAWLOW und seiner Schule ~~ reizverarbeitende neuro- 
dynamisehe Synthese-Analysa~oren,dynamische Stereotypien (Erregungs- 
konstel]ationen) und zwei aus primi~rer Wahrnehmung und aus der 
Spraehe gebildete Signa]systeme gedacht, dann sind diese Annahmen yon 
Wert,  falls sie als Versuch der Setzung plausibel erseheinender Organ- 
vorg~nge angesehen werden, die psychischen Prozessen parallel laufen. 
Erheben sie jedoch den Ansprueh, das Ganze unter Verneinung eines 
eigensti~ndigen psycho-intellektuellen Bcreiehs zu umfassen, so ist zu 
sagen, daft es sich hier einmal vorwiegend um Erschlieftungen aus 
psychischen Erfahrungen fibertragen aufs Organiseh-Biologische und 
zum andern um eine mit  ttilfe des Verstandes gebitdete Theorie 
handelt. Ohne autochthone Qualits und ohne Intellekt 
fehlt die Voraussetzung zu einer Aussage. Psyehischer und geistiger 
Sektor kSnnen deshalb nicht beiseite gelassen werden; ein solcher Ver- 
such hebt sieh in sich ' selbst auf, da er nur mit intellektuellen Mitteln 
mSglich ist. 

Aus den yon KAnT aufgezeigten Vorgi~ngen beim Aufbau der Wahr- 
nehmung nnd der Erfahrung geht hinsichtlich gnostischer StSrungen die 
Wichtigkeit znreichenher Leistungsanalysen hervor, um auf diese Weise 
die Ersehlieftung bestimmter psychischer Mechanismen zu ermSglichen, 
zu denen die Zuordnung umschriebener cerebraler L~sionen oder Vorggnge 
gerechtfertigt erscheint. Anch kommt es darauf  an zu finden, auf welche 
sinnlichen Inhalte die psychischen Mechanismen gemfinzt sind. KArTs 
Schema ]gftt sich am ehesten anwenden auf die gnostischen, d. h. rezep- 
tiven ttirnwerkzeugstSrungen, als deren Hauptver t re ter  die optisch- 
r~tumliche Agnosie und die corticale sensorische Aphasie herangezogen 
wurden. Es gibt - -  besonders in der oben angeffihrten modifizierten 
Form - -  einen Hinweis, welche Art yon Fehlleistungen etwa zu erwarten 
sind. Dabei ]s es die MSglichkeit far im Einzelfall zu untersuchende 
spezielle StSrungen often und vermcidet die ]~ildung einengender Prs 
missen. Dcr yon KAnT vorgezeichnete Aufbau tier Wahrnehmungswelt 
hat  verst/~ndlichcrweise seine Grenzen, er wird keineswegs allen Er- 
scheinungen gerecht, der expressiv-kin~sthetische Sektor etwa findet - -  
nach dem Stand des damaligen Wissens nichi verwunderlich - -  kaum 
Berficksichtigung. Immerhin  bleibt bemerkenswert, dab eine l~eihe 
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zun/~chst spekulativ erscheinender Annshmen ihre richtungweisende Be- 
rechtigung bewiesen und ihre weitgehende Best/itigung durch gnostische 
Abbauvorg/~nge erhielten. 

Zusammenfassung 
1. ttinffihrend auf KANTS Konzeption yore Aufbau der W~hrnehmungs- 

welt wird zun//chst das Ergebnis eigener Un~ersuchungen mitgeteilt, 
wonach unter zuzfiglicher Beriicksichtigung verwertb~rer Auffassungen 
der Literatur vieles dafiir spricht, dab bei dcr corticalen sensorischen 
Aphasie nicht nur die Erf~ssung yon Laut- und Tonfolgen, sondern eine 
solehe yon Reizfolgen fiberhaupt gestSrt ist. Die in Frage kommenden 
Folgen werden unter dem Begriff der Sukzessivstruktur zusammcngefal3t, 
als konstituierende Teile diescr Struktur zust/~ndliche bzw. unr/~umliche 
w~hrgenommene und vorgestellte Eindrficke angenommen. 

2. Es ergeben sich Parallelcn zwischen den Fehlleistungen hinsichtlich 
Sukzessivstrukturen bei der sensorischen Aphasie und den pathologischen 
Symptomen hinsichtlich R~umstrukturen bei der optisch-r/~umlichen 
Agnosie. 

3. Nach Anfzeigen der Grundgcdanken KARTS vom Aufbau der Wahr- 
nehmungs- und Erfahrungswelt wird den Vorg~ngen der ersten Synthese, 
die den als Ausgangsmaterial postulierten Empfindungskomplex ordnen, 
besondere Beachtung geschenkt. Es zeigt sich, dab den hier yon KAnT 
entwickelten Vorstellungen gest~lttheoretische Begriffe an die Seite ge- 
stellt werden k6nnen. Auch lussen sich sensorisch-aphatische und raum- 
agnostisehe Ph/inomene durch bestimmte StSrungen der erstcn Synthese 
interpretieren. 

4. Die von KANT vermuteten Prozesse der ersten Synthese sind aueh 
dann verwertbar, wenn man start  eines Empfindungskomplexes als Aus- 
gangsmaterial, latente psychische Sukzessiv- und Raumstrukturen und 
start  der Synthese, je einen auf Sukzessiv- bzw. l~aumstrukturen ge- 
richteten eingeschalteten psyehischen Mechanismus annimmt. Es kommt 
im wesentlichen nur zu einer Schwerpunktverlagerung yon der Synthese 
auf die Differenzierung. 

5. KA~Ts Konzeption vom Aufbau der Wahrnehmungswelt kann zur 
mittelbaren Best//tigung der Interpretation der corticalen sensorisehen 
Aphasic als gestSrte Perzeption bestimmter Sukzessivstrukturen hergn- 
gezogen wcrden. Sie weist darauf hin, dab es sich bci den gnostisehen 
HirnwerkzcugstSrungen in erster Linie um ein im psyehisehen Bereich 
liegendes Problem handelt. Vorwiegend expressive StSrungen sind nach 
dem Kantschen Schema nicht ohne weiteres zu deuten. 
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